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Elosz0

Ki a jelentos magyar filozofus? Relevanciakritériumok és Ranonalkotas
a 19-20. szazadi magyar filozofia tortenetirasaban

A tizenkilencedik-huszadik szdzadi magyar filozéfidt nemcsak torténelmi
viszontagsagok jellemezték, hanem az arra irdnyuld filozéfiatorténet-irdi kutatas is széls6ségek
kozott mozgott. A kanonképzésre és -atalakitasra vonatkozé ismételt kisérletek felvetik annak
kérdését, hogy milyen kritériumok mentén jel6ljik ki filozofiatorténet-irasunk centralis
figurait, illetve modszertanilag hogyan viszonyuljunk a magyar filozéfusok relevanciajanak
meghatarozasara iranyulo, sziintelentil visszatéré igényekhez.

Az absztraktkotet alapjaul szolgald konferenciankra olyan el6adok jelentkezését vartuk,
akik a tizenkilencedik és a huszadik szazadi magyar filozdfia torténetébdl valasztott
esettanulmany alapjan vagy kozvetlen moédszertani iranyultsagi eléadasban foglalkoznak
azokkal a problémakkal, melyeket a filozofusi teljesitmény torténetiroi értékelése, a torténetirdi
szelekcio és narrativaszervezés, valamint a kifejezetten az erre a dilemmara reflektalni probald
modern filozéfiatorténetirdi mddszertanok vetnek fel a magyar filozofiatorténet
kontextusaban, kezdve a tizenkilencedik szazad elején szervez6dd professzionalis filozofiai
élettél (Kant-vita, Hegel-vita) egészen 1989-ig. Hiszen a magyar filozdfiatorténet-irds egyik
remélheté hozadéka talin éppen abban rejlik, hogy sajat filozofiatorténeti tradicidink
megismerésének igénye a filozofiatorténet-iras modszertani problémaival valé kozvetlen

konfrontacidra késztet minket.

Szabados Bettina (Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont/Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem)

Varga Péter Andrds (Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont)



A filozofiatorténet-iras kanonképzesi problémai

Mészaros Andras (FU SAV) Ki a jelentds magyar filozofus?

Az el6adas azt a kérdést jarja koriil, hogy milyen kritériumok mentén valhatott valaki
magyar filozéfussa a 19. szazadban. Mikozben két kanonizal¢ stratégiat mutat be. Az iskolai és
a nyilvanos filozéfia kettévalasaval, valamint a filozofia anyanyelvisitésével és a filozéfia
kulturalis funkcidjanak a kiemelésével a 19. szazad elején meghatdrozéva valik a nemzeti
filozdfia diskurzusa. Ez a diskurzus az egyik oldalon kizar a magyar filoz6fiabdl bizonyos
szerzOket, a masik oldalon pedig meghatdrozza, hogyan lehet beszélni a magyar filozoéfiarél. A
filozdfiatorténeti narracié aztan kanonizal némely szerz6t, masokat pedig mellékvaganyra
helyez. Ennek egyik folyomanya a protestans filozofiatorténetirasban a kantidnus vonal
felerdsitése, valamint a fejlédéselvli narrativa, amelyik az eredeti magyar rendszer kialakitasat

tlzi ki, mint elérend6 célt.

A filozdfiatorténeti relevancia

Székely Laszlé (BTK FI) tipusai

A hagyomanyos filozofiatorténet altal meghatarozénak tartott filozofusok
jelentéségének megitélése nem jelent sem mddszertani, sem tartalmi problémat, hiszen kevés
kivétellel mar kortarsaik elismerték 6ket, és ez az elismertség mind az 6ket kovetd generaciok,
mind a jelenkor részérél megmaradt. Részben igaz ez azokra - az el6bbiekhez képest kivételt
képezd - alkotokra is, akik ugyan a maguk kordban ismeretlenségben maradtak, vagy ha
ismertek is voltak, nélkiilozték a kortarsak elismerését, de a mai filozofiatorténeti standardok
szerint jelentds gondolkoddknak szamitanak: 6k azért keriilhettek be a filozéfiatorténet
kiemelkedoként megitélt személyiségei kozé, mert a kovetkezd generaciok folfedezték és

elhelyezték éket a filozofiatorténet Pantheonjaban.

Egészen mas a helyzet azokkal a filozéfusokkal, akiket sem a kortarsak, sem a kovetkezd
generaciok nem emeltek be a ,,nagyok” kozé: naluk éppen az el6bbiek jelentdségét ado tényezok
hianyoznak. Ezért ha a filozéfiatorténész a standard értékhierarchia szerint kevésbé értékelt, a
kortarsak arnyékéban maradt vagy a kovetkezé generaciok dltal elfeledett filozofusok

jelentéségének megitélésére vallalkozik, Osszetett problémakomplexumba iitkozik - s



kiillonosen igy van ez, ha egy ilyen gondolkodoét a kialakult értékhierarchiaban elfoglalt helyénél
elérébb szeretne mozditani. S ez igaz mind a nagy filozdfiai nemzetek kevésbé ismert
gondolkodoéinak (igy pl. Kant kevésbé respektalt német kortarsainak), mind a filozéfia teriiletén
megkésett, vagy kevésbé termékeny nemzetek filozéfusainak esetében. El6adasom elsé felében
arra hivom f6l a figyelmet, hogy amikor ilyen, a filozdfiatorténet meghatérozé személyiségei
kozé nem besorolt, de a filozoéfia teriiletén alkotd személyiségek filozofiatorténeti jelentdségével
foglalkozunk, a relevancia eltéré tipusait kiillonboztethetjitk meg, s ennek megfeleléen dsszetett
szempontok alapjan kell itélkezniink. Eladdsom masodik felében e relevanciatipusok és a
hozza tartozd kritériumok jegyében két magyar filozofussal, Palagyi Menyhérttel és Lukacs
Gyorggyel fogok foglalkozni, s amellett érvelek, hogy mig Palagyi jelentdsége nagyobb annal,
mint amit ismertsége és elismertsége alapjan foltételezhetnénk, Lukacs Gyorgy - legalabbis a

marxista fordulata utdni muveit tekintve - talértékelt.

A magyar filozdfia nyelve és

Mester Béla (BTK FI) eurdépai kontextusa

A filozétia magyar nyelvének megalkotdsara vonatkozé torekvések a korabbi fontos, de
egymastol elszigetelt kisérletek utdn a magyar Kant-vita (1792-1822) idején, jellemzden a vita
masodik felében valtak rendszerszertivé. A nyelvvaltas folyamata megvaltoztatta a magyar
tilozofusok célkozonségét; az egymassal latin nyelven értekezd szakfilozéfusok eurdpai halozata
helyett a magyarul olvas6 mivelt kozonség szélesebb rétege szamara kezdtek fogalmazni a
szerzOk, amely kozonség azonban jellemzéen mar csak az éppen ekkor kialakulé modern
nemzeti miuveltség korlatozott keretei kozott tdjékozodott. Filozofiai torténetirasi
hagyomanyunk késobb, foként az irodalomtdrténet mintajara, a magyar nyelviiség mint érték
szempontjabdl beszélte el a nyelvvaltas torténetét; igy a filozéfia magyar nyelvén,
nemzetkozi diskurzusban tovabbra is részt venni torekedd, tovabbra is latinul publikald
vitapartnereik egykori nemzetkozi vonatkoztatasi rendszeriikkel egyiitt hattérbe szorultak.
Tervezett eléadasomban ennek a folyamatnak a kezdetét és fObb vonasait igyekszem
megrajzolni, mikozben érintem azt a jelenséget is, hogy a magyar(ra valo) diskurzuson,
killonosen a vitdkon belil a nemzetkozi kapcsolatok, féként a vitapartner eurdpai
kapcsolatainak leirasa is funkcidvaltason megy keresztill, egyfajta instrumentalizalodas

kovetkezik be.



»A filozéfusok szendtusa.”
Frenyo Zoltan (BTK FI) Szempontok a magyar filozéfiai
kdanon problémdjahoz

Janosi Jozsef S.J. szerint: ,,A filozéfia az emberi szellem legnagyobbjainak idénfeliili
szenatusa.” Ugy vélem, ez a legfébb kritérium arra nézve, hogy ki tartozik igazan a filozdfia
torténetébe. Az az igazi filozéfus, aki attdr azon a hataron, amelynél az atlagos gondolkodas
megall. A nagy filozéfusok kozosségére egy kettdsség jellemzd: 1) 6k értik meg egymast igazan,
2) koztiik van a legélesebb ellentét. Ez a filozofusok els, legfébb szintje. A masodik szint a
filozdfiai kultura értékes fenntartdinak hatni tudd kozossége. A harmadik szintbe tartoznak
azok, akiket filozéfian kiviili tényez6k, mindenekel6tt a hatalom, a koreszme, stb. emelnek be a

filozdfia torténetébe. Ezek a szintek természetesen taldlkozhatnak is.

A magyar filozdfia torténetének vannak eredeti alkoté szellemei, ezek kore
mindazonadltal nem nagyszamu. Ezért a magyar filozoéfia torténete szélesen és mélyen kell, hogy
meritsen a filozofiai kultdra dpoldinak értékes munkassagabdl, egyfajta filozofiai
irodalomtorténetté alakulva, amelynek fontos kulturtorténeti jelentdsége van. Tovabbi
problémakat jelentenek a filozofidk és vilagnézetek viszonyanak kérdései, egyes idészakok
vezér-diszciplindinak okai, nemkiilonben a kiils6 hatdsok és a belsé igények viszonyanak

témaja, a filozdfia nemzeti karakterének lehetdsége vagy sziikségtelensége.

Ugy vélem, egységes és végleges kritérium-rendszert nem lehetséges kidolgozni,
ugyanakkor, amikor egy elkotelezetten érték-orientalt targyalds kidolgozasa lehetséges.
Utdébbinak azonban feltétele, hogy filozéfiai irdink tullépjenek filozéfiai miihelyeik zarvany-
jellegén, mas szdval tudomast vegyiink meglévé kiillonb6z6 hagyomanyainkrdl. Ez azt jelenti,
hogy a nagy filozéfusokra jellemzé kettdsséget a magunk szintjére is leszallitsuk és

érvényesitsiik: bar az ellentét megvan, a méltanylasnak is hangot adunk.

»A filozéfust nehéz dolog vilagosan megpillantani” — mondja Platén, mindenesetre vele

szolva az tekinthet6 annak, aki ,,gondolatilag mindig a 1étez6 formajan cstigg”.



A kdnonképzddés egy példdja -

Hoppdl Bulcsii (NKE) Pauler Akos és iskoldja

Dolgozatomban Pauler Akos szellemtorténeti helyét fogom megvizsgalni abbol a
szempontbol, hogy sajat bolcselete milyen véaltozasokon ment keresztiil az 1918-as és 1919-es
események utdn, azaz, tulajdonképpen hogyan irta at sajat kdnonjat. A kanonképz(6d)ésre
példa az is, ahogy az I. vilaghaboru utan Pauler tanitvanyi korének egy jelentds része hogyan és

miért jutott poziciohoz, hogyan volt képes hirtelen a semmibdl iskoldt teremteni Pauler.

Az 1920-as 30-as évek vitathatatlanul legjelentésebb gondolkodéja volt Pauler Akos.
Kérdésem mégis az, hogy mit is jelentett ez val6éjaban az egyetemi berkeken kiviil,
szellemtorténeti szempontbol milyen kozéleti-politikai relevancidja lehet egy filozofiai

kdnonnak?

Fikcio és valosag, azaz miért nem
Turbucz Péter (MNL) Alexander Berndt a legismertebb
magyar filozofus?

A tervezett — esetenként provokativ kérdéseket és véalaszokat is felvallalé — eléadas a
hazai filozéfiatorténeti kutatas aktualis allasa, valamint az ismert Alexander-narrativak és
levéltari forrasok alapjan bemutatja, hogy ma miért nem Alexander Bernat a legismertebb
magyar filozéfus. Feltérképezi a lehetséges hazai okokat, tovabba lehetségeihez mérten
ravilagit, hogy az elmult szdz évben miként alakultak ki azok a ma ismert Alexander képek,
amelyek a legutobbi id6kig sok esetben gatat szabtak a filozdfus ,népszeriiségi indexe”
folyamatos novekedésének. A gondolatmenet az életut és a recepci6 altalam fontosnak tartott
évszamai keresztmetszetében halad kotetlen formaban az aldbbiak szerint: 1908-1910, 1914-
1918, 1919-1923, 1927-1930, 1945, 1969, 1986, illetve roviden az 1990 utdni idészak relevans

eseményei vizsgalata.



A filozofiatorténet szervezoelvei

Filozodfia és filozofiatorténet
Fehér M. Istvan (ELTE BTK) (-irds). Alapelvek, modszerek,
kritériumok

A kérdésre, ,,Ki a jelentds magyar filozofus?” kétfajta modon lehet valaszt adni. Egyrészt
ugy, hogy megneveziink bizonyos személyeket (mondvan, ,X.Y. nagy magyar filozéfus”),
masrészt ugy, hogy nem személyeket neveziink meg, hanem kritériumokat, amelyek alapjan
azutan a személyek azutdn kivalasztasra keriilnek. A kétfajta mdd tehdt Osszefiigg. A
kritériumokat is lehetséges egyszertien csak megnevezni, dm az esetek tobbségében
megprobaljuk egyuttal megindokolni, megalapozni 6ket. A kritériumok végsé megalapozasa
(Letztbegriindung) nem lehetséges, a legtobb, amit el lehet érni - s ez nem kevés —, az, hogy
megprobaljuk hihetvé, plauzibilissé, elfogadhatdva tenni 6ket, s ily mddon (vagy mas modon)

megprobalhatunk rokonszenvet kelteni irantuk.

El6adasom els6 részének f6 tézise az, hogy a kérdést, ,,Ki a jelentds magyar filozéfus?”,
helyettesitsiik a ,Ki a jelentds hazai filozéfus?” kérdéssel, azaz a ,,magyar” helyébe éllitsuk a
»hazai’-t, s a tovadbbiakban ez utébbit tematizaljuk. Hiszen ha a ,magyar” jelzének van
jelentésége, akkor ennek egyik f6 oka az, hogy — szamunkra, magyarok szamara — a ,,magyar”
egybeesik a ,hazai”’-val. Egy cseh vagy romdan vagy német szamara a kérdés, ,Ki a jelentds
magyar filozéfus?”,egészen masképp vetddik fel, mint a mi szamunkra, miként a ,,Ki a jelentds
cseh filozdfus?” kérdés is csehek szamara egészen mast jelent, mint a mi szamunkra. A ,magyar”
megjelolésen az esetek jelentds részében ugyis ,hazai’-t értiink, s ezt az implicit megértést
lehetne akkor explicitté tenni (ahol is termékeny kiindulépont lehet a ,das Eigene”—,das
Fremde” fenomenoldgiai fogalomparja). Egy madsik sikon meggondolandé - s erdsen
kontextusfiiggd —, hogy az ,Immanuel Kant nagy filozéfus volt” dllitashoz képest milyen
kiilonbséget, milyen esetleges tobbletet jelent az ,Immanuel Kant nagy német filozéfus volt”
allitdas. Egy a ,Ki a jelentés magyar filozofus?” kérdésre adott valasz eszerint akar ugy is
hangozhat: ,az, aki jelentds filozéfus” vagy — ami ezzel tobbé-kevésbé egyjelentésii —: ,akit a

(magyar) filozofusok kozossége annak tart”.

El6adasom masodik részében filozofia és filozofiatorténet(-iras) sokrétli viszonyat és
Osszefliggését probalom egy bizonyos — hermeneutikai — szempontbdl szemiigyre venni.
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Mértékado ebbdl a szempontbol a fiatal Heidegger egyik kézirata, ahol ez az Osszefiiggés,
kolcsonos meghatarozottsag a kovetkezo allitasban jelenik meg: ,,Egy interpretacio eredetiségét
az a sajatlagos bizonyossag hatdrozza meg, amellyel a filozofiai kutatds 6nmagat és feladatait
birtokolja. Az az elképzelés, amelyet a filozdfiai kutatds O6nmagardl és problematikaja
konkretizaci6jarol alkot, mar eldonti a filozéfia térténetéhez valé alapvet6 hozzaallasat is” (GA
62, 347.). Amilyen a filozéfiad, olyan a filozéfiatorténethez vald viszonyod - igy lehetne jelen

konferencia 0sszefiiggésben a heideggeri allitasban rejld osszefiiggést értelmezni.

A filozdfiai

Demeter Tamas (BTK FI/PTE BTK) kanonképzés lehetéségei

“Kanont képzni”: oximoron. Az eszmetdrténet természetes alakuldsa soran kanonok -
irodalmi, tudomanytorténeti, filozdfiai stb. kanonok - vagy képzddnek organikusan, vagy nem.
A kanonképzés szandéka akkor jelentkezik, ha az eszmetorténet belviszonyai magukt6l nem
termelnek ki kdnont, am valamilyen kiils6dleges, azaz nem eszmetdrténeti nyomas hatasara az
igény mégis megjelenik. Ez a kiilsédleges nyomds rendszerint ideoldgiai: igy van ez a
filozdfiatorténet ,uj narrativaira” (http://www.newnarrativesinphilosophy.net/about.html)
megjelend igény esetében, és igy van ez a ,magyar filozéfiatorténet” re vonatkozd igény
esetében. Az ,ideoldgiai” jelz6 az én szambol nem pejorativ, hanem természetes jelenségre utal:
torténetileg tekintve gyakran megmutathato, hogy a legértékmentesebbnek t(iné intellektualis
vallalkozasok hatterében is meghuzddnak a vallalkozast motivalé vagy éppen korlatozo értékek.
A jelen el6adasban a magyar filozofiatorténet-irast motivald értékekre szeretnék pillantast vetni,
elsésorban reflexive, a sajat, azaz a ,szociologizalé hagyomany” (re)konstrukcidjara iranyuld
vallalkozasom tekintetében: igyekszem tehat megfogalmazni azokat az értékeket, amelyek ezt a

vallalkozast motivaljak.
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Recepcio- és hatastorténet

Filozofus - irodalmar - filozofus
Perecz Laszl6 (BME GTK/ELTE GTI) A Paldgyi-recepcio
alakvdltozdsai

Az elbéadas Palagyi Menyhért recepcidjat tekinti at. Paldgyi a magyar
gondolkodéstorténet régora szdmon tartott és magasra értékelt alakja. Eletében kifejezetten
ismert szereplonek szamit, kozvetleniil haldla utan sokan meg is emlékeznek rola, majd alakja
jo idére feledésbe hullik. El6bb az irodalomtérténészek inditjak meg ujrafolfedezésének
folyamatat, majd megindul filozéfiai kanonizacidja is. Az attekintés a legfrissebb fejleményig, a
kozelmultban megjelent nagyszabasu Palagyi-valogatds megjelenéséig koveti végig a recepciod

folyamatait.

Hungarikum-e a fenomenoldgia?
A hatas, az eredetiség és a
relevancia alakvdltozatai

Edmund Husserl és Paldgyi
Menyhért kapcsolatanak
példdjdan

Varga Péter Andras (BTK FI)

Ha hihetnénk az 1928-1929 téli szemeszterét Freiburgban t61t6 William Ralph Boyce
Gibson ausztrdl filozofus hazankban kevésbé ismert beszamoldjanak, miszerint az akkor a
palydja zenitjéhez érkezett Edmund Husserl neki ,,az egész Klages-Palagyi mozgalma”-t jelolte
meg a fenomenoldgia ,legextrémebb ellenfelé”-nek, hozzatéve, hogy személyesen ismerte
Palagyit, ezt a ,,vad elmét” (habar nem volt tul j6 kapcsolata vele), akkor aligha kellene sokat
gondolkodnunk, hogy a ,,P” bettinél kinek acsoljunk piedesztalt a magyar filoz6fia megépitendd

panteonjaban.

Nem ez volt az elsd, s6t nem is az utols6 alkalom, hogy Palagyi neve szuperlativuszok
babérkoszortjaval ovezve hangzott el (az ugyanebben az évben megjelent Tolnai Uj
Vildglexikona szerint pl. Palagyi ,munkassagaval vilaghirt lett a tudomadnyos vildgban s eszméi
terjedében vannak”); s6t Palagyi 1900 és 1903 kozti németorszagi tartézkodasa kapcsan — amire

Husserl utdlag szemérmesen csak ugy emlékezett, hogy ,,6 vezette be Palagyit [Bernard] Bolzano

1o
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éppenséggel Bolzano plagizalasaval vadolta volna meg — egyes mai filozéfiatorténészek még
arrdl is értekeznek, hogy Johannes Daubert révén Palagyinak oksagi szerepe lett volna az

egyetemes Fenomenologiai Mozgalom kialakulasaban.

El6adasomban ezeket a hatastorténeti és targyszintl filozofiaitorténeti alakzatokat
szeretném megvizsgalni a magyar és egyetemes filozdfiatorténeti relevanciatulajdonitas
esettanulmanyaként. E vizsgalédas lehetséges tanulsagai talan nemcsak Palagyi és a
Fenomenolégiai Mozgalom historiografidjanak kontextusaban fogalmazhaték meg, hanem arra
is ramutathatnak, miként szolgdlhatnak a Palagyira és mas magyar filozéfusokra vonatkozo,
onkéntelentil is felmeriil6 relevanciakérdések egyfajta modszertani fullankként, ami
rakényszerithet benniinket a filozdéfiatorténet-irds moddszertani problémaival torténd

konfrontacidra, egyuttal anyagot is szolgaltatva e filozéfiai reflexiohoz.
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Historiografiai esettanulmanyok

Ki olvas ma Hauser Arnoldot?
Zuh Deodath (BTK FI) A félrecsuiszott recepci6
problémdja

El6adasom egy esettanulmanyt mutat be. Annak kozponti figuraja Hauser Arnold, aki
sajdtos eszmetorténeti poziciot toltott és tolt be. Eletmivének recepcidja gazdag és valtozatos,
s6t azt lehet mondani, hogy a szazadforduldé Magyarorszagan szocializalédott
miuvészetteoretikusok kozott is kiemelkedd. Hauser elsddleges pedigréje (és legfontosabb
miveinek karaktere) szerint miivészetszociologus, illetve muvészettorténész, azonban sem a
mivészetszocioldgia, sem pedig a mivészettorténet nem tekint ra tudomanytorténetének
meghatarozo alakjaként, annak ellenére, hogy bizonyos korszakokban jatszott fontos szerepét
elismeri. A legpozitivabb megitélésre ellenben filozofiatorténészek korében taldlt, mindezt
mégis ugy, hogy sem a muvészetfilozéfia genuin nagysagai kozé nem sikeriilt bekeriilnie, de a
lokalis (értsd: magyar) kontextusban is csak rovid ideig volt széles korben ismert. Ennek a
valtozatos és kontrasztos recepciotorténetnek a tanulsagait igyekszem Osszefoglalni. Hauser
megitélésének szamtalan olyan aspektusa van, amelyre f6leg szocioldgiai és tudomanypolitikai
magyarazatot lehet adni. Van viszont tobb olyan probléma, amelyhez a filozéfiatorténetiras
elmélete felél lehet érdemben kozeliteni. Ugy vélem, hogy a legfontosabb kérdés, amely
megvalaszolasra var, a kovetkez6: nem lehet-e az, hogy az életmt hangsulyainak kitételében a
recepcié bizonyos értelemben félresiklott, és ezek korrekcidjaban maga a szerzé sem tudott
hatékonyan kozbeavatkozni? Ha igen, akkor milyen alternativ olvasat adhaté Hauser
miuvészetelméleti munkdjanak megitélésében. Illetve mennyiben érdemes inkabb filozéfiaként
olvasni azt, amire eddig a torténettudomany és egy bizonyos modon értett

tarsadalomtudomany szemiivegén keresztiil tekintettek?

A raciondlis rekonstrukciok
Golden Daniel (BTK FI) fogsdgdaban — Lakatos esete a
filozofiatorténettel

Lakatos Imre jellegzetesen huszadik szdzadi magyar értelmiségi palyaja tobb
szempontbol komoly kihivasok elé allitja a filozofiatorténet-irast. Csak néhany azon dilemmak
koziil, amelyek Lakatos értékelését (is) alapvetéen befolyasoljak: maganemberi blinok vs
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tilozdfusi erények; kétes magyarorszagi sikerek vs latvanyos angliai karrier; ismeretlen zsengék
magyarul vs elismert irdsok angolbdl visszaforditva; késleltetett hazai recepcié vs lecsengd
nemzetkozi reputacio; filozéfiai iskolakhoz tartozas vs egyedi gondolkoddi teljesitménys;
diszciplinaris beagyazottsag vs formabonté eredetiség. Az el6adasban azt igyekszem
megmutatni, hogy a hangsulyok eltoléddsa mentén hanyféle radikalisan eltéré narrativa

konstrualhaté ugyanazon filozéfiai életmire vonatkozoan.

Stilusok a gondolatban
Hévizi Otté (BTK FI/DE BTK) Zalai Béla: egy mult, amely
késobb lett jelen

Az el6adasban tanulmdnyozandd eset Zalai Bélaé, aki koztudottan a mult szdzad eleji
fenomenoldgia és rendszerelmélet leginvenciézusabb magyar gondolkoddja. Jelentdségéhez
azonban az is hozzatartozik, hogy els6k kozt veti fel a stilusfogalom kiterjesztését a teoretikus
gondolkodasra, eldlegezve azokat, akik az intelligenciastilusok és metastilusok vizsgalataval uj
tavlatokat nyitnak majd a filozofiai tér tagolt, de nem korlatlanul multiplikalhato felfogasa felé.
Az el6adas a stilus fogalmanak kontextusaban féleg Zalai Perszeverancia-irasaval foglalkozik.
Zalai kontribucidja a filozoéfiai tér stilusérzékeny elgondolasahoz a konferencia kanon-témaja
szempontjabodl kovetkez6k miatt érdemel figyelmet. Egyrészt: itt egy késobbi filozéfiai iranyhoz
egy szaz évvel korabbi elgondolas szolgal reprezentativ és megvilagité esettel. Masrészt, Zalai
példaja mutatja, hogy egy elképzelés akkor is jelentds lehet, ha nincs birtokaban az egzakt
leirashoz sziikséges filozofiai szétarnak. Harmadrészt, a Zalai-esettanulmany alkalmat ad
eltlinédni, hogy a kanonalkotasnak lehet-e altalanosabb, formaibb szempontja anndl, amit a
korfiiggd, aktualizalé értékrendek, iranyzati mddszer-sovinizmusok kindlnak, tovabba,

kanonizalasi szempontbol nem indokolt-e kiilonbséget tenni filozoéfiai jelentdség és filozofusi

jelentékenység kozt.
Balogh Brigitta (PKE GTK / ELTE BTK) Dienes Valéria és a magyar
Kemény Bertalan (ELTE BTK) filozofiatorténeti kanon

Dienes Valéria nevével a magyar filozoéfiatorténeti kinonban csaknem kizaroélag forditoi
tevékenysége kapcsan taldlkozhatunk, kiilonds tekintettel Bergson-forditdsaira, illetve Bergson

eszméinek magyarorszagi elterjesztésében jatszott szerepére. S bar teoldgiai kontextusban
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vallasfilozéfusként is szamon tartjak, filozofiai oldalrél észlelheté némi tavolsagtartas ezzel a
besoroldssal szemben.

Tézistink szerint Dienes a 20. szazadi magyar filozéfia egyik sajat jogon is jelentds, a maga
nemében origindlis teljesitményt felmutaté alakja, ezért a filozéfiatorténeti kdnon az 6
életmiivének vonatkozasaban kiegészitésre szorul. Esettanulmanyunkban részben e tézis mellett
érvellink, részben pedig megkiséreljiik feltarni azokat az okokat, amelyek a filozéfiai életmii

tobb évtizedes ,rejtozkodéséhez” vezettek.

Es Lukdcs Gyorgy hovd dlljon?
Szabados Bettina (BTK FI/ELTE BTK) Egy kisérlet margdjdra: Lukdcs
Gyorgy helye a magyar
filozofiatiorténetben

Az el6adas voltaképp egy kisérlet, amelynek célja a megoszté gondolkodd, Lukacs
Gyorgy, helyét ki- és megjelolni a filozéfiatorténetben. Kisérlet, olyan értelemben, hogy
Lukdcsot nehéz, mint gondolkoddt, kategorizalni: korai magyar nyelvi irdsaitél eltekintve mar
1912-t8] kezdve kiilfoldon probal érvényesiilni német nyelvi filozéfiai miveivel, majd a
marxizmus teoretikusaként a filozéfiai munkassaga majdhogynem elenyész6vé valik, késdbb az
esztétikaban taldlja meg sajat hangjat. Nemzetkozi szinten (el)ismert, azonban ez is idegen
nyelvii recepcidjat bizonyitja. Mindezek mellett, mindezeken feliil, pedig fontos szempont még
Lukdcs hozzaallasa a filozoéfiatorténethez, azon belill is a magyar filozéfiai hagyomanyhoz,
amelyrdl fiatalkori irdsaiban elitéléen nyilatkozik. Az el6adasnak tehat két iranya van, egyrészt
filozdfiatorténeti-kanonban, masrészt szeretne kitekinteni Lukdcs sajat értelmezésére, vajon a
nagy gondolkodo, aki kiméletleniil értelmezte Gjra a nyugati filozéfiai hagyomanyt, hova

helyezné magat a filozéfiatorténetben
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PROGRAM
2019. november 29.

08:50-09:00

Ko6szonto

. szekcio

A filozofiatorténet-iras kanonképzési problémai

Ki a jelents magyar

09:00-09:20 Mészaros Andras (FU SAV) filozofus?
09:20-09:40 Székely Lészl6 (BTK FI) A filozdfiatorténeti
relevancia tipusai
09:40-10:00 Diszkusszio
10:00-10:20 Mester Béla (BTK FI) | A magyar filozofia nyelve és
eurdpai kontextusa
»A filozofusok szendtusa.”
10:20-10:40 Freny6 Zoltan (BTK FI) Szempontok a magyar
filozdfiai kdanon
problémdjihoz

10:40-11:00 Diszkusszio
11:00-11:20 Kavésziinet

' ' . , A kdnonképziédés egy példdja
11:20-11:40 Hoppal Bulcsu (NKE) _ Pauler Akos és iskoldia

Fikcié és valésag, azaz miért
. nem Alexander Berndt a
11:40-12:00 Turbucz Péter (MNL) )
legismertebb magyar
filozofus?

12:00-12:20 Diszkusszio
12:20-13:20 Ebédsziinet
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1. szekcio

a) alszekcio

A filozofiatorténet szervezoelvei

13:20-13:40

Fehér M. Istvan (ELTE

Filozéfia és
filozdfiatorténet(-irds).

BTK) Alapelvek, modszerek,
kritériumok
13:40-14:00 Demeter Tamas (BTK , A;fllO,ZOflal o
FI/PTE BTK) kanonképzés lehetdségei
14:00-14:20 Diszkusszio
b) alszekcio
Recepcio- és hatastorténet
Filozéfus - irodalmadr -
' ' Perecz Laszl6 (BME filozofus
14:20-14:40 GTK/ELTE GTI) A Paldgyi-recepci
alakvdltozdsai
Hungarikum-e a
fenomenologia?
. . A hatds, az eredetiség és a
14:40-15:00 Varga PeterFJI&)ndras (BTK relevancia alakvaltozatai
Edmund Husserl és Paldgyi
Menyhért kapcsolatinak
példdjin
15:00-15:20 Diszkusszio
15:20-15:40 Kavésziinet
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lIl. szekcio

Historiografiai esettanulmanyok

Ki olvas ma Hauser
. Arnoldot?
15:40-16:00 Zuh Deodath (BTK FI) A félrecsiiszott recepcid
problémdja
A raciondlis rekonstrukciok
16:00-16:20 Golden Daniel (BTK FI) | fogsdgdaban - Lakatos esete a
filozofiatorténettel
16:20-16:40 Diszkusszi6
e e Stilusok a gondolatban
16:40-17:00 Heévizi Otto (BTK FI/DE Zalai Béla: egy mult, amely
BTK) fx .
késobb lett jelen
Balogh Brigitta (PKE GTK /
17:00-17:20 ELTE BTK) Dienes Valéria és a magyar
' ' Kemény Bertalan (ELTE filozdfiatorténeti kdanon
BTK)
17:20-17:40 Diszkusszi6
17:40-17:50 Kavésziinet
Es Lukdcs Gyorgy hovd
. dlljon?
17:50-18:10 Szabados Bettina (BTK Egy kisérlet margojdra:
FI/ELTE BTK) , .
Lukdcs Gyorgy helye a
magyar filozéfiatorténetben
18:10-18:20 Zarogondolatok
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